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Co je dostupna architektdra? Bezny je pojem
,dostupné byvanie”, zvyCajne pouzivany na opis
byvania ,vhodného pre potreby nizko - a stred-
neprijmovych domacnosti a s takou cenou, ze
tieto domacnosti su schopné pokryvat aj dalsie
dolezité zakladné Zivotné potreby” [1]. Dnes sa
vsak snazime vziat do Uvahy aj nepriame nakla-
dy na strane uzivatelov (pristup k praci a sluz-
bam, vydavky na energie, prispdsobenie senio-
rom a hendikepovanym) a na strane spolocnosti
environmentalne naklady. Ide o zlozitl zalezitost
s mnozstvom ekonomickych, socialnych a infras-
truktdrnych faktorov. Problémom (nielen u nas)
je malo pestra ponuka, neoddvodneny rast cien,
nedostatok najomnych bytov, absencia inovativ-
nych rieSeni a v neposlednom rade nie dostatoc-
na akceptacia ,lacného byvania” v spolocnosti.
V stvislosti s demografickou zmenou je para-
doxom, ze kym domacnosti su coraz mensie,
domy a byty sa stavaju Coraz vacsie. [2]

Z

Obr. 1 ,Gateway Building”

izolovanych prefabrikdtov na vysku 4 podlaZi, foto: Make Ltd.
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'jedného z kampusov Nottinghamskej univerzity je zo slamou

Zakladom dostupnosti architektury je jej
efektivnost — pomer dosiahnutého uzitku
a vynalozenych nakladov. Uzitok

v architektdre casto vyjadrujeme ako
,Uzitkovud plochu” - je to jednoducho
meratelné kritérium, no nie vzdy vystihuje
podstatu Uzitku: naplnenie nasich
opodstatnenych (a nielen materialnych)
potrieb. A pri velkosti domu niekedy
menej znamena viac. Na strane nakladov
to nie je o ni¢ jednoduchsie: Hovorime

o investi¢nych a prevadzkovych nékladoch
(¢i, ak sa snazime o preciznost, o nakla-
doch Zivotného cyklu budovy) a prevadza-
me ich na ,spolocného menovatela”
(napriklad cez sucasnu hodnotu ¢i anuitu),
aby sme mohli posudit’ celkovu efektiv-
nost riesenia. Popri financnych néakladoch
by sme vSak mali brat' do Gvahy aj néklady
environmentalne a vplyv stavieb na
Zivotné prostredie — tu sa spolocny
menovatel hlada este tazsie, obvykle
hovorime o vplyve na erpanie neobnovi-
telnych zdrojov, na klimatické zmeny,
0zénovu vrstvu, okyslovanie prostredia

a v neposlednom rade na zdravie

a komfort ¢loveka. Pri efektivnej architek-
tdre mézeme uvazovat' s narastom Gzitku
(napriklad vdaka zvyseniu kvality
vnutorného prostredia) a so znizenim
nakladov investi¢nych (optimalizacia
architektonického a konstrukéného
rieSenia, trvanlivost a prisposobitelnost’
stavby), no najma prevadzkovych — zmen-
Senie potreby energie na prevadzku



Na architektonickom vyraze semindrneho centra v Hostétine nepoznat, Ze ide o

stavbu z hliny a slamy

budovy je zdkladom efektivnosti moder-
nych budov. Pri pasivnych domoch ¢i
budovéch s takmer nulovou spotrebou
energie ¢asto hovorime az o desatnésob-
nom zvyseni efektivnosti (,faktor 10")

v porovnani s tuctovou stavbou spred
Stvrt'storodia. [3]

Preco sa zaoberat' udrzatelnostou? Najma
preto, Ze zanechavame privelkd ,ekologic-
ka stopu” [4]. Biokapacita Zeme (teda jej
schopnost’ dlhodobo poskytovat' zdroje na
uspokojenie nasich potrieb a absorbovat’
nase odpady) je uz dnes o polovicu
prekrocené a ak by dnesny trend rastu
spotreby pokracoval, v roku 2050 by sme
potrebovali tri planéty velkosti Zeme.
Zijeme proste nad pomery — nejaky ¢as sa
to da, ale nie dlhodobo. Musime zmenit’
nase spravanie a ciel, ku ktorému by sme
mali smerovat, nazyvame udrzatelnost.

Z mnozstva jej definicii si uvedme tu, ktora

je vraj indianskym prislovim: Zem sme
nezdedili od nasich predkov, mame ju
pozi¢anu od nasich deti.

Udrzatelna architektdra integruje Gvahy
o Setreni zdrojov, energetickej hospodar-
nosti, zdravych budovach a materialoch,
ekologicky a socialne citlivom vyuziti
krajiny, ochrane a zvyseni biodiverzity

a o estetickej kvalite, ktord inpiruje,
potvrdzuje a zuslachtuje. Vyrazne znizuje
nepriaznivé ludské vplyvy na Zivotné
prostredie a sucasne zvysuje kvalitu Zivota
aj ekonomicky blahobyt [5]. Aké su jej
ciele? Snazime sa minimalizovat' negativne
a maximalizovat’ pozitivne vplyvy stavieb
na zivotné prostredie (prirodu, mesto,
interiér...) pocas ich celého zivotného
cyklu. O energetickej hospodarnosti sa
hodne popisalo [6], uprednostiujeme
pasivne opatrenia v kombinacii s vyuziva-
nim energie sinka a prostredia. Pri
stavebnych materialoch sa snazime
minimalizovat’ ¢erpanie zdrojov (predo-

Semindrne centrum ,S-house” z masivneho dreva a slamy je programovo low-tech

stavba, no zdroveri sofistikovanad architektura

JTechnicky” linedrny a ,prirodny”
cyklicky spésob fungovania
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vsetkym tych neobnovitelnych), obmedzit’
emisie Skodlivin a sklenikovych plynoy,
znizit' mnozstvo ,zabudovanej” energie,
predlzit' Zivotnost, znizit' naroky na Udrzbu
a nakoniec, az stavba dosluzi, ¢o najviac
recyklovat”a minimalizovat’ tvorbu odpadu.
Fungovanie nasej civilizacie je ,lineérne":

z prirody Cerpadme suroviny a vraciame do
nej odpad, ¢o sa neda robit” dlhodobo.
Musime sa pribliZit' stabilnému fungovaniu
prirody, uzavretému cyklu, v ktorom
vSetko, ¢o doslizilo a meni sa na ,odpad”,
vstupuje znovu do tohto cyklu na jeho
pociatku. Dalsia rovina problémoyv, ktoré
rieSime, je vytvaranie kvalitného vnatorné-
ho prostredia naSich stavieb. Kedysi to
nebol problém, ,prirodnym” stavebnym
materidlom bol ¢lovek dokonale prispdso-
beny a drevo, kamen ¢i hlina nevyvolali
alergické reakcie ¢i ,syndrom chorych
budov”. Emisie z ,modernych” stavebnych
materialov sa vSak ukazali ako vazne
zdravotné riziko, ktoré sledujeme, meriame

Budova ,,PowerTower” v Linci ma
Stvorité zasklenie
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Obr. 6 Pre sidlo firmy Biotop su charakteristické masivne hlinené steny za zasklenou pavlacou, kanceldrie st obrdtené na sever

a snazime sa ho minimalizovat nielen

v ,zelenych” budovéch. Kvalitné vonkajsie
prostredie spajame s vplyvom na
mikroklimu i s reakciou na klimatickd
zmenu a ¢asto sa snazime obmedzit' nas
zasah do prirodzeného prostredia na
nevyhnutnd mieru.

V neposlednom rade udrzatelnost’
architektury suvisi s jej estetickymi

Obr. 7V budove Raiffeisenbank vo Viedni
su efektnost’ a programova efektivnost’
v symbiéze

kvalitami. Skareda (alebo prvoplanovo
maodna, no z médy vysla) architektdra
nepreZije, ¢asto je zblrana Ci zasadne
prestavana davno pred tym, nez by fyzicky
dosluzila. Krasa je jednou z podmienok
udrzatelnosti architektury. Preto sme

v nadpise spojili efektivnost s ,efektnos-
tou”, teda s presvedcivostou a nadcaso-
vou kvalitou architektonického vyrazu.

Posobivost’ architektary

Kym ,environmentalnu” udrzatelnost sme
medzi riadkami stotoznili s efektivnostou
architektdry, z mnohych moznych interpre-
tacii pojmu ,efektnost” tu volime posobi-
vost, pdsobenie na nase estetické vnimanie
i na nasu racionalnu stranku — posobiva
architektdra nas zaujme nielen subjektivne
vnimanou estetickou strankou svojho vyrazu,
ale i vyznamami, ktoré nesie a asociaciami,
ktoré vyvolava. Bez nich by efektnost lahko
mobhla ostat’ v povrchnosti médneho
vzhladu &i (s)prostého gyca. Pozrime si par
prikladov takejto efektnej architektury, ktoré
pochadzaju ,z rézneho stdka”.
Zaujimavé je, ze mnohé prudko ,zelené”
stavby su sidlom bank a velkych spoloc¢-
nosti. Tieto institlcie musia reprezentovat,
esteticka kvalita ,na Urovni doby"” je u nich
samozrejmostou. Zaroven sa vsak snazia
prezentovat’ sa ako institicie zodpovedné
vodi spolocnosti, ¢o dnes znamena aj
zodpovedné voci prostrediu, teda (aj)
energeticky hospodarne — a tuto svoju
poziciu chcu vyjadrit aj vyznamami, ktoré
nesu ich budovy. Spomenuli sme uz
.dvojicky” Deutsche Bank [7], mna
obzvlast zaujalo sidlo Raifeisenbank vo

Viedni (prva takto velka budova v Standar-
de pasivneho domu). Z budovy Power-
Tower v Linci spravidla ukazujeme juznu
fotovolticky” fasadu, no i jej ostatné
strany nas presviedcaju o vynimocnosti jej
vlastnika (aj mimoarchitektonicky: vidime
tam nabijacie stanice elektromobilov

a elektrobicyklov). Hi-tech architektdra
dnes velmi casto podciarkuje svoju
efektivnost, aby dosiahla poZzadovany
efekt, poZzadovany imidz svojho klienta.
Vsimnime si vsak aj low-tech stavby,
skromné a jednoduché riesenia (téme
hi-tech vs. low-tech sme sa venovali

v ¢lanku pre Arch [8]) — tie byvaju efektné
inym spésobom. VyuZzitie nepélenej hliny
¢i stavanie zo slamenych balikov predsta-
vuju prad blizky prirode, to vSak nezname-
na, ze musi ist o ,hobbitie domceky”. A ta
jednoduchost’ niekedy nie je celkom
jednoducha, napr. pre slamou izolovand
drevostavbu S-house vyvinuli $peciélne
.bioplasty”, prototypovym riedenim je cely
vetraci a vykurovaci systém — vysledkom je
véak pomerne nenaroc¢ny takmer nulovy
dom. Z iného sudka: na baze palky
vyrédbanymi tepelnymi izolaciami [9] sa
prestizny Fraunhofer Institut hrdi rovnako
ako materialmi s fazovou zmenou (PCM)
vyrabanymi s vyuzitim nanotechnolégii,
aby napriek malej hmotnosti vyrazne
zvysili tepelnu stabilitu stavieb. Vidime, ze
efektnost prestala byt doménou high-tech
stavieb, na druhej strane su vsak ,prirode
blizke" koncepty Coraz sofistikovanejsie.

A aj ked je pozadovanym efektom
jednoduchost' [10], cesta k efektivnym
rieSeniam moze byt dost narocna.



Obr. 8 Dolnorakusky administrativny komplex v Sankt Péltene hladd efekt inde nez v sklenej fasdde

Pohlad do budticnosti

Vynechali sme tu exaktné porovnania na
zaklade posudenia nakladov Zivotného
cyklu stavby, ktoré mézu spresnit, ¢o je
skutocne efektivne a co je len ,na efekt”
(v tom pejorativnom zmysle). M6Zeme si
vsak dovolit odhadnut, Ze v najblizsich
rokoch budi rovnakou samozrejmostou

ako dnes energeticka certifikacia stavieb.

Aj preto, Ze s rastlicou energetickou
hospodarnostou klesaju naklady na
prevadzku budov a kedysi zanedbavana
,zabudovana energia” ¢i naklady
recyklacie predstavuju ¢oraz vacsi podiel

z vplyvov stavby na prostredie. Priklady
mimoriadne efektivnych aj efektnych
budov vyvracaju mytus, Ze Usporna
architektura musi byt nepeknd, fadna.
Efektivnost je obmedzenim len v rukach
mizerného architekta — ale aj vtedy je
lepsia ,nizkoenergeticka skatula” nez
Skatula rovnako nudna, ale prevadzkovo
mnohonasobne naro¢nejsia... X
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